
附件

2022年第一批规划环境影响评价文件技术复核结果汇总表

	序号
	名称
	审查

机关
	环评编制单位
	复核意见

	
	
	
	
	

	1
	沣西新城分区规划（2016年—2035年）
	西咸新区环境保护局
	核工业二〇三研究所
	报告内容存在前后矛盾情况。如：根据第33页区域污染源调查内容，现有企业为制药、集中供热、食品加工、轻工及其他建材企业，不存在生产化学原料的化工企业，但第36页关于危险废物种类描述却为“危险废物主要为化工企业化学原料包装物”。

	2
	延川县文安驿工业园总体规划（修编）
	延安市环境保护局
	西安清蓝环保科技有限公司
	1.未给出特征污染物NH3、H2S，苯乙烯、TVOC等的大气污染物排放标准，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“14.2 附图、列表说明主体功能区规划、生态功能区划、环境功能区划及其执行的环境标准对评价区域的具体要求。”

	
	
	
	
	2.未给出地下水评价范围“外延500m”的计算依据，不满足《环境影响评价技术导则  地下水环境》（HJ 610-2016）中“8.2.2可根据建设项目所在地水文地质条件自行确定，需说明理由”要求。

	
	
	
	
	3.遗漏生态环境现状评价内容及相关图件，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中生态环境现状评价有关要求。

	
	
	
	
	4.未针对不同情景开展大气影响预测，未按规划环评导则要求方法进行大气污染物排放量核算，大气预测源强未考虑规划区已批复拟在建项目，大气预测未考虑区域工业污染源，仅根据预估的用气量估算排放量，大气污染物排放量错误，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“预测不同发展情景规划实施产生的大气污染物对环境敏感区和评价范围内大气环境的影响范围与程度或变化趋势，在叠加环境现状本底值的基础上，分析规划实施后区域环境空气质量能否满足相应功能区的要求，并绘制相应的预测与评价图件”要求。

	2
	延川县文安驿工业园总体规划（修编）
	延安市环境保护局
	西安清蓝环保科技有限公司
	5.未针对不同情景开展地表水影响预测，缺失预测方法和过程，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“预测不同发展情景下规划实施产生的水污染物对受纳水体稀释扩散能力、水质、水体富营养化和河口咸水入侵等的影响；对地下水水质、流场和水位的影响；对海域水动力条件、水环境质量的影响。明确影响的范围与程度或变化趋势，评价规划实施后受纳水体的环境质量能否满足相应功能区的要求，并绘制相应的预测与评价图件”要求。

	
	
	
	
	7.报告关于防护距离、卫生防护距离、防护带定义不清，距离设置前后不一致（P19、P51、P160、P169、P170）。

	3
	富县工业园区总体规划
	延安市环境保护局
	陕西省现代建筑设计研究院
	1.存在规划环评未评、规划先批问题。规划批复时间为2015年10月（延发改基能函[2015]67号），规划环评审查时间为2016年9月（延市环函[2016]183号），不符合《规划环境影响评价条例》中“第十七条 设区的市级以上人民政府审批的专项规划，在审批前由其环境保护主管部门召集有关部门代表和专家组成审查小组，对环境影响报告书进行审查”要求。

	
	
	
	
	2.未开展规划与《国务院关于印发水污染防治行动计划的通知》《国务院关于印发大气污染防治行动计划的通知》《煤炭清洁高效利用行动计划（2015-2020年）》等的相符性分析，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“5.3.2 筛选出与本规划相关的主要环境保护法律法规、环境经济与技术政策、资源利用和产业政策，并分析本规划与其相关要求的符合性”要求。

	3
	富县工业园区总体规划
	延安市环境保护局
	陕西省现代建筑设计研究院
	3.遗漏北洛河和葫芦河重要湿地等环境保护目标，规划缺少对重要湿地的保护措施，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“6.2.5 环境质量与生态状况调查一般包括评价范围内的以下内容”有关要求。

	
	
	
	
	4.规划总用地面积为868.4hm2，规划区内耕地面积482.87hm2，基本农田386.3hm2、占总耕地面积的80%，即工业园区占用大量的耕地、基本农田，但未充分论证如何减少占用耕地及相应措施对策，也未对耕地表层土壤层的保护与利用提出有针对性的措施或要求，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“14.2详细说明针对不良环境影响的预防、减缓（最小化）及对造成的影响进行全面修复补救的对策和措施”要求。

	
	
	
	
	5.未充分分析论证在张村驿化工工业集中片区及洛阳化工及煤炭物流片区的督河分区分别建设热电厂的必要性，未论证集中建设一个热电厂的可行性，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“分析规划方案的规模、布局、结构、建设时序等与规划发展目标、定位的协调性”有关要求。

	
	
	
	
	6.水污染物相关描述未体现工业园区内化工等行业废水的特性，例如石油类、挥发酚等，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“6.2.5 环境质量与生态状况调查一般包括评价范围内的以下内容：主要水污染因子和特征污染因子”有关要求。

	4
	安塞产城融合示范区发展
规划
	延安市环保局
	中煤西安设计工程有限责任公司
	1、存在规划环评未评、规划先批问题。规划批复时间为2016年12月（塞政函[2016]213号），规划环评审查时间为2017年10月（延市环函[2017]334号）不符合《规划环境影响评价条例》中“第十七条 设区的市级以上人民政府审批的专项规划，在审批前由其环境保护主管部门召集有关部门代表和专家组成审查小组，对环境影响报告书进行审查”要求。

	
	
	
	
	2.表1.6-1环境空气功能分区中存在三类区的描述有误。根据《环境空气质量标准》（GB3095-2012），环境空气功能区分为一类区、二类区。

	
	
	
	
	3.规划的食品制造业位于新型建材业和高端制造业之间，但未开展规划内部空间功能布局的协调性分析，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“6.3.4 重点分析评价区域存在的主要生态、环境问题和人群健康状况与现有的开发模式、规划布局、产业结构、产业规模和资源利用效率等方面的关系要求”。

	
	
	
	
	4.规划区现状供水能力不足，未明确规划期供水来源及供水量，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“8.2.4评估资源（水资源、土地资源、能源、矿产等）与环境承载能力的现状及利用水平，在充分考虑累积环境影响的情况下，动态分析不同规划时段可供规划实施利用的资源量、环境容量及总量控制指标，重点判定区域资源与环境对规划实施的支撑能力，重点判定规划实施是否导致生态系统主导功能发生显著不良变化或丧失”有关要求。

	
	
	
	
	5.水资源承载力分析内容前后不一致（P31、P180、P222），未结合规划期区域水资源可供水量提出规划优化调整建议，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“14.2f）规划方案综合论证和优化调整建议。明确规划方案的优化调整建议，并给出评价推荐的规划方案”有关要求。

	5
	洋县现代材料工业园区建设规划
（2014-2025年）
	汉中市环境保护局
	汉中市环境工程规划设计有限公司
	1.未分析规划与《国务院关于印发水污染防治行动计划的通知》《国务院关于印发大气污染防治行动计划的通知》《国务院关于印发土壤污染防治行动计划的通知》等的相符性分析，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“5.3.2 筛选出与本规划相关的主要环境保护法律法规、环境经济与技术政策、资源利用和产业政策，并分析本规划与其相关要求的符合性”要求。

	
	
	
	
	2.未明确评价范围内的自然保护区应执行的环境空气质量标准，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“14.2 附图、列表说明主体功能区规划、生态功能区划、环境功能区划及其执行的环境标准对评价区域的具体要求。”

	
	
	
	
	3.环境影响因素识别遗漏占地影响因素（改变土地利用类型、破坏地表植被等），评价指标中遗漏土地资源有关指标（土地利用结构和效率等），不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“环境影响识别与评价指标体系构建”有关要求。

	
	
	
	
	4.报告提出“规划污水处理厂位于溢水河与汉江交汇处西北侧，园区不得在溢水河和汉江新设置排污口，必须利用谢村镇原有废水排放口排放工业废水”，实质上向汉江、溢水河增加了污染物排放量，不满足《污水综合排放标准》（GB8978-1996）“Ⅱ水域禁止新建排污口，现有排污口应按水体功能要求，实行污染物总量控制，以保证受纳水体水质符合规定用途的水质标准”要求；污水处理厂废水利用谢村镇原有排放口排放，未充分论证中水回用的可行性并提出中水回用的具体意见与建议，不符合水资源利用政策。

	6
	汉中经济技术开发区创智产业园区规划
	汉中市生态环境局
	汉中市环境工程规划设计有限公司
	环境影响识别大气特征因子有甲苯，但现状未对甲苯开展监测，不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“当已有资料不能满足评价要求，特别是需要评价规划方案中包含的具体建设项目的环境影响时，应进行补充调查和现状监测”有关要求。

	7
	汉中市汉台区老君食品工业集中区控制性详细规划
	汉中市环境保护局
	汉中市环境工程规划设计有限公司
	1.存在规划环评未评、规划先批问题。规划批复时间为2014年（汉区政函[2014]68号），规划环评审查时间为2017年3月（汉环函[2017]56号），不符合《规划环境影响评价条例》中“第十七条 设区的市级以上人民政府审批的专项规划，在审批前由其环境保护主管部门召集有关部门代表和专家组成审查小组，对环境影响报告书进行审查。审查小组应当提交书面审查意见”要求。

	
	
	
	
	2.规划环境影响报告书中缺失生态功能区划图，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“14.2 附图、列表说明主体功能区规划、生态功能区划、环境功能区划及其执行的环境标准对评价区域的具体要求，说明评价区域内的主要环境保护目标和环境敏感区的分布情况及其保护要求等。”

	
	
	
	
	3.主要污染源表述前后不一致。P62主要污染源描述“区域内SO2的排放源主要为农村居民生活燃煤和区内燃煤锅炉，其SO2排放量所占比重分别为61.3%和27.3%”。P63主要污染源描述“规划区内的主要大气污染源为现有企业燃煤锅炉污染源，其中SO2排放量燃煤锅炉污染源占排放比例93.4%”。

	
	
	
	
	4.P68地下水监测章节，未说明监测井的用途，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“6.1.3资料应能够反映整个评价区域的社会、经济和生态环境的特征，能够说明各项调查内容的现状和发展趋势，并注明资料的来源及其有效性。对于收集采用的环境监测数据，应给出监测点位分布图、监测时段及监测频次等，说明采用数据的代表性。”

	7
	汉中市汉台区老君食品工业集中区控制性详细规划
	汉中市环境保护局
	汉中市环境工程规划设计有限公司
	5.规划区内现有企业与规划相符性分析不一致，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“6.3.4结合区域发展的历史或上一轮规划的实施情况，对区域生态系统的变化趋势和环境质量的变化情况进行分析与评价，重点分析评价区域存在的主要生态、环境问题和人群健康状况与现有的开发模式、规划布局、产业结构、产业规模和资源利用效率等方面的关系。”。第33页描述“衍生产业区目前分布主要有中华生态种植园等大棚蔬菜养殖基地，因此，从用地性质、园区规划片区产业方向等方面，现有入驻企业符合园区规划。”根据用地规划图，该区域规划为仓储物流及工业用地，已入驻企业与规划并不相符。

	
	
	
	
	6.大气预测缺少区域污染气象分析，未考虑居民燃烧散煤的影响；大气、地表水、地下水、环境风险等要素的预测评价均缺乏源强分析。不满足《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“8.1.3环境影响预测应充分考虑规划的层级和属性，依据不同层级和属性规划的决策需求，采用定性、半定量、定量相结合的方式进行。”

	
	
	
	
	7.在规划的污水处理厂正式建成运行前，针对园区废污水的收集、处理、排放，没有提出明确的符合环保要求的对策和措施，不符合《规划环境影响评价技术导则 总纲》（HJ 130—2014）中“14.2详细说明针对不良环境影响的预防、减缓（最小化）及对造成的影响进行全面修复补救的对策和措施。”





